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Autor předkládané bakalářské práce si jako téma své práce zvolil společensky závažné téma, téma agresivity a diváckého násilí. Autorem zvolené téma je často diskutováno v laické i odborné veřejnosti a zejména v masmédiích. 


Předkládaná bakalářská práce je mimo úvodu a závěru strukturována do pěti kapitol, přičemž každá z nich je dále členěna na subkapitoly. Autor si v úvodu práce stanovil cíl své práce, a to popsat tento sociálně patologický jev z historické stránky a na základě teoretické analýzy daného problému poskytnout skutečný obraz tohoto problému v České republice. Autor předkládané práce chtěl dále ve své práci analyzovat modely zvládání tohoto sociálního problému ve světě i v České republice. Práce je doplněna barevnými obrazovými přílohami. Závěrem čtvrté a páté kapitoly se autor pokusil o jakési dílčí shrnutí či závěr a v závěru se autor snažil svoji práci celkově shrnout a vyhodnotit. Práce je charakteru popisného.

V první kapitole se autor pokusil popsat a charakterizovat násilí a agresi v obecné rovině, ve druhé kapitole pak popsal sportovní diváctví a jeho historii, ve třetí kapitole popsal divácké násilí v různých zemích Evropy v minulosti a v současnosti, ve čtvrté kapitole pak autor popsal způsoby zvládání diváckého násilí ve Velké Británii a v Německu a v páté kapitole popsal historii a vývoj diváckého násilí v České republice.  


Celkově úpravné a pečlivě zpracované práci lze vytknout nejasnost až vágnost stanoveného cíle práce jakož i nejasnost a nekonkrétnost použité metody zapracování shromážděných dat. Student při hodnocení shromážděných dat použil toliko svých subjektivních názorů a souhrn pečlivě vybraných dat pozbývá přiměřeného metodologického zpracování. Dále nutno poznamenat, že se v seznamu použité literatury vyskytují i zdroje, které nejsou dále v práci použity a při vypracování práce došlo k několika formálním pochybením a nedůslednostem, například ve stránkování kapitol či nepozornostem při knižní úpravě práce. Toto bylo zřejmě způsobeno vlivem chvatu a následné nepozornosti při písemném vypracování práce. 

Závěrem je možno zkonstatovat, že práce samotná, přes velmi zajímavé a nadějné téma, je daleko za očekáváním, a to zejména po stránce jasně vymezeného cíle práce a zpracování shromážděných dat. Autor předkládané bakalářské práce by se při obhajobě své práce měl věnovat zejména tématům:

· Jak postupoval v posledních patnácti letech v ČR vývoj legislativy a organizaci činnosti policie při prevenci a postihu diváckého násilí? 

· Popište jevy hromadného chování dle doc. Čírtkové, které působí na divácké násilí?

· Uveďte jaké organizační a legislativní změny by dle Vašeho názoru bylo potřeba přijmout, případně převzít ze zahraničí, s cílem lépe řešit tento sociálně patologický jev? 

Vzhledem k výše uvedenému doporučuji předkládanou práci k obhajobě a navrhuji hodnocení   C – dobře.
V Brně dne 22. května  2006   








JUDr. et  PhDr. Ivo Svoboda
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